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J ustizkritiker fordern Klarheit iiber Nebenjobs

\
{ Hamburg. In die Tagesordnung des jiing-
|sten Deutschen Richtertages in Mainz war
‘der Appell des Vereins gegen RechtsmiB-
:brauch, Sitz Frankfurt am Main, nicht ein-
lgegangen In einem Katalog von Kritik-
punkten fordert er an erster Stelle die Rich-
terschaft auf, ihre Nebentétigkeiten offen-
lzulegen » Wir nennen als Beispiele die Ne-
f bentdtigkeiten als Treuhdnder von Banken
i - oder als Schiedsrichter”, hieB es in dem Pa-
- pier. ,Die Mifistdnde im Gerichtsalltag sind

. keine Einzelfélle mehr", meint der Vereins-

| vorsitzende Horst Trieflinger. Eine offentli-
che Kontrolle der rechtssprechenden Gewalt

' sel notwendig. Die 250 Mitglieder seines

. Vereins fiihlten sich fast alle durch Rechts-

| anwalte oder Gerichte geschédigt.

Uberhaupt seien immer mehr Biirger mit

. der Justiz unzufrieden, sagte Trieflinger und

- berief sich auf eine Umfrage des Allens-

' bacher Instituts, nach der nur jeder vierte Be-

; fragte volles Vertrauen zur Rechtssprechung
bekundet habe. Trieflinger sind besonders
die bezahlten Nebentatigkeiten von Rich-
tern ein Dorn im Auge, und er fordert ihre
Offenlegung durch die Gerlchtspra51denten
Jeder Rechtsuchende musse wissen, ob
durch auBergerichtliche Verpflichtungen
| des Richters Interessenkollisionen denkbar

seien. Eine Ubersicht iiber den Umfang der
Nebentdtigkeiten ist kaum zu gewinnen.
Anfragen in zehn Léanderjustizministerien
forderten lediglich eine rheinland-pféalzische
Statistik aus dem Jahre 1993 zutage, wonach
von 1050 Richtern 189 einen Nebenjob aus-
iibten. Die meisten arbeiteten gegen gerin-
ges Entgelt im Aus- und Fortbildungs-
bereich, 15 Richter wirkten nach Dienst-
schluB als Schiedsrichter in auBergerichtli-
chen Streitigkeiten, in Wirtschaftsunterneh-
men sind 15 Richter aktiv, auch als Auf-
sichtsratsmitglieder.

Auch Willi Goébel, ehemaliger Unterneh-
mer und Mitglied des Vereins gegen Rechts-
miflbrauch hat die Frage pach den richterli-
chen Nebentétigkeiten erfolglos dem hessi-
schen Justizministerium gestellt. Gébel hat
ein persénliches Interesse. ,Jedesmal wenn
ich mit meinem Anwalt Dr. Dieter Hikel
Frankfurter Gerichte betrete, bekommen wir
beide ein ungutes Gefithl.” Seit fast zehn
Jahren sind sie Dauergast beim Land- und
Oberlandesgericht in Frankfurt. Der heute
72jahrige Bauherr hat die Frankfurter Hypo-
theken Bank AG auf viele Millionen Scha-
densersatz verklagt. Das Tochterunterneh-
men der Deutschen Bank habe ihm von
~heute auf morgen” Kredite gekiindigt, un-

Richter sind als Berater, Gutachter oder in Schiedsverfahren titig /Gibt es Interessenkollisionen?

gerechtfertigt, wie er meint. So habe er sei-
nen gesamten Familienbesitz verloren. ,Die
Hypotheken Bank hat mir doch nar gekiin-
digt, damit sie meinen Besitz unier sich aui-
teilen konnten*, glaubt Gdbel.

«Auch nach zehn Jahren ist immer noch
kein Urteil in Sicht”, klagt seine Ehefrau.
+Kosten von drei Millionen Mark sind bisher
angefallen. Warum wird denn kein Recht ge-
sprochen?” Rechtsanwalt Hikel fithrt das un-
ter anderem darauf zuriick, da hohe Rich-
terpersonlichkeiten der befaBten Gerichte
einen recht eintrdglichen Nebenjob hatten.
Sie arbeiteten als Treuhdnder und Berater
fiir die beklagte Bank, bekraftigt Hikel.

OLG-Prasident und zugleich Président
des Staatsgerichtshofes Hessen, Horst Hen-
richs, sowie der vor kurzem pensionierte
Vorsitzende Richter des sechsten Zivilse-
nats am OLG Frankfurt Professor Fritz
Traub werden als Treuhdnder im Ge-
schéftsbericht des Bankhauses  genannt.
Auch zwei andere OLG-Richter sind fir Ban-
ken aktiv. Ob noch mehr Richter in Frank-
furt fiir Banken und Versicherungen neben-
beruflich als Berater, Gutachter oder in
Schiedsgerichtsverfahren tétig sind, mochte
Henrichs nicht sagen.
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